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PRÉFACE

Le Tableau de bord régional santé environnement (TBSE) 
Provence-Alpes-Côte d’Azur édition 2016 a été réalisé 
par l’Observatoire régional de la santé (ORS Paca) à la 
demande et avec le soutien de l’Agence régionale de 

de l’aménagement et du logement (Dreal) et de la Région 

du troisième Plan régional santé environnement 2015-
2019 (PRSE 3). Il est accessible sur le site du Système 
d’information régional en santé Provence-Alpes-Côte 
d’Azur - SIRSéPACA - à l’adresse www.sirsepaca.org. 
Cette nouvelle version du TBSE propose un état de la 
santé-environnement en région Provence-Alpes-Côte 

à l’ensemble des acteurs œuvrant dans ce domaine 
dans notre région et, en particulier, aux collectivités 

Ces 90 indicateurs santé-environnement ont été proposés 

de recueil auprès de divers organismes situés aux plans 

vivement. 

Cette nouvelle édition du TBSE se présente de façon 

consultés selon trois modalités :

 sous la forme de cartes interactives, disponibles à 

dans l’outil développé par l’ORS Paca, le Système 
d’information régional en santé Paca (SIRSéPACA) 
accessible à l’adresse suivante : www.sirsepaca.org ;

 sous la forme de portraits de territoire « à façon », 

 
d’une trentaine de cartes régionales commentées, à 

en santé-environnement dans notre région. 

Pour une connaissance plus globale sur les relations 
santé-environnement vous pouvez vous référer à la 
version 2012 du TBSE (www.sirsepaca.org

consultables sur SIRSéPACA.

par les acteurs locaux et leur déclinaison dans les 

Dr. Yolande Obadia, Directrice de l’ORS Paca
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Indicateurs sous la forme de cartes interactives

A

2

B

1

Où trouver et comment utiliser les trois outils 
complémentaires du tableau de bord santé-
environnement Edition 2016 ?
Vous trouverez tous ces outils sur le site du Système d’information régional en santé  
Provence-Alpes-Côte d’Azur - SIRSéPACA (www.sirsepaca.org) de l’Observatoire 
régional de la santé.

Les trois outils complémentaires

LES TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES

En cliquant sur « Voir toute la liste » B , vous accèderez à l’ensemble 
des indicateurs disponibles sur SIRSéPACA. 

Les indicateurs sous la forme de cartes interactives à différentes 
échelles géographiques sont disponibles dans la rubrique « Indicateurs 
statistiques thématiques et cartographies » de la page d’accueil du site 
en cliquant sur A   
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LES  TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES

Vous trouverez en bas de l’arborescence A  la thématique « santé-environnement » 
qui vous permettra d’accéder aux 90 indicateurs. 

En double-cliquant sur une thématique, par exemple « Air – Plomb, Asthme » B , la liste 
des indicateurs de cette thématique s’affiche. En double-cliquant ensuite sur un indicateur 
qui vous intéresse (par exemple l’ « Indice d’exposition aux principaux polluants »), la carte 
correspondante s’affiche (voir page suivante). 

l’adresse : 

 http://www.sirsepaca.org/boite_a_outils/videos/fonctions-principales.swf

3 4

A B
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La carte interactive s’affiche et vous pouvez alors faire apparaître le tableau de données 
(en lien direct avec la carte) en utilisant le bouton correspondant A . Vous pouvez 
exporter la carte et les données à partir du menu B  pour les intégrer dans vos rapports. 

Pour plus de détails sur l’export des cartes et des données, consultez le tutoriel 
accessible à l’adresse : 

 http://www.sirsepaca.org/boite_a_outils/videos/fonctions-avancees.swf

De nombreuses fonctionnalités sont disponibles à partir de la cartographie.
Par exemple, vous pouvez zoomer sur un territoire : cliquez sur le bouton C , puis 
déplacez le pointeur de la souris vers votre territoire, cliquez sur votre territoire et 
déplacez votre pointeur de souris en maintenant le clic enfoncé. Votre territoire apparaît 
en surbrillance le temps de la sélection puis le zoom s’applique D .

D

C

5 6

B

A

LES TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES
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Vous pouvez également changer le niveau géographique d’affichage de votre indicateur (cliquez 
sur A  puis sélectionner le niveau géographique qui vous intéresse, par exemple le niveau 
département B )

Vous retrouvez bien d’autres fonctionnalités expliquées dans les tutoriels 
mis à votre disposition dans la boîte à outils C

7 8

A

B

C

LES TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES
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Les portraits de territoire sont directement accessibles à partir de la carte interactive 
de SIRSéPACA, après avoir sélectionné librement votre territoire en cliquant sur les 
différentes unités le composant et en maintenant la touche Shift enfoncée A  

Pour plus de détails, consultez le tutoriel accessible à l’adresse : 

 http://www.sirsepaca.org/boite_a_outils/videos/portrait-territoire.swf

Le territoire sélectionné est alors délimité par un trait rouge et une nouvelle fenêtre d’ « Information 
sur la sélection » apparaît. Dans cette fenêtre, en cliquant sur l’onglet « Rapports » B  puis sur « 
Portraits de territoire », vous pouvez sélectionner le portrait de territoire santé-environnement C  
dans la liste déroulante.

9 10

Indicateurs sous la forme de portraits de territoire « à façon » 

B

Shift 
A C

LES TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES
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Le portrait de territoire est alors créé instantanément sur le territoire que 
vous venez de sélectionner et les indicateurs sont calculés sur votre territoire 
d’étude A , avec le comparatif avec la région B  

Le présent atlas est accessible en cliquant sur la rubrique « Documentation par territoire » A  de la page 
d’accueil du site. 
N’hésitez pas à nous contacter B  si vous avez besoin d’aide dans l’utilisation de ces outils.

11 12

Indicateurs sous la forme d’un atlas de cartes régionales 

Observatoire régional de la santé Provence-Alpes-Côte d’Azur
23, rue Stanislas Torrents - 13006 Marseille 
 Tél. 04.91.59.89.00

B

B

A

A

LES TROIS OUTILS COMPLÉMENTAIRES
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1/  CONTEXTE



1/  CONTEXTE

1.1. Relief de la région Provence-Alpes-Côte d’Azur
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(la Camargue). Le point culminant de la région se situe à la Barre des Écrins (4 

Provence-Alpes-Côte d’Azur accueille de nombreux espaces protégés, avec 

Relief de la région Provence-Alpes-Côte d’Azur
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1.2. Population
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Troisième région la plus peuplée de France, Provence-Alpes-Côte d’Azur (Paca) 
er

pôles urbains : Marseille, préfecture de la région et deuxième ville de France, 
Toulon, Nice, et Avignon. Les deux départements alpins (Hautes-Alpes et 

éme 

est la plus élevée.

Densité de population par commune en 2012

0,1 à 6,7

51,0 à 156,5

6,8 à 18,3

157,5 à 5592,1

18,4 à 50,9

hab. /km 2

Paca : 157,2
France métropolitaine : 116,5
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Indice de désavantage social par espace de santé de proximité en 2008

1.3. Désavantage social
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monoparentales. 

Les zones de désavantage social (indice élevé) se situent principalement 

ruraux apparaissent le plus souvent dans une situation intermédiaire. Les 

 

limites et principales conclusions »
 http://www.ars.paca.sante.fr/fileadmin/PACA/Site_Ars_Paca/Nos_missions/Etudes_et_

publications/Infostats/Infostat_IDS_1_V8.pdf

 

comparaisons départementales »
 http://www.ars.paca.sante.fr/fileadmin/PACA/Site_Ars_Paca/Nos_missions/Etudes_

et_publications/Infostats/la_sante_observee_n_16_indice_desavantage_social_2eme_
partie_arspaca_octobre_2012.pdf

Classe 1 (peu désavantagé)

Classe 4

Classe 2

Classe 5 (très désavantagé)

Classe 3
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femmes.

1 en Paca (145 décès prématurés 

ci varie notablement selon les espaces de santé de proximité de la région, 
soulignant les inégalités territoriales de santé en Paca. La mortalité prématurée 
apparaît élevée dans certaines zones situées aux extrémités ouest et est de la 

Draguignan (espaces de santé de proximité de Castellane, Figanières, Saint-

de Marseille. Dans la région Paca, la mortalité prématurée a régulièrement 

métropolitaine, les trois principales causes de mortalité prématurée étaient, 

vasculaires. 

15
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1.4. Mortali té prématurée

Taux comparatif de mortalité prématurée par espace de santé de proximité sur la période 2008-2012

51,1 à 123,2

175,9 à 220,0

123,3 à 149,5 

220,1 à 269,6

149,6 à 175,8

pour 100 000

Paca : 144,8
France métropolitaine : 151,7

Non disponible (effectif trop faible)
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La mortalité par cancer reflète les expositions passées à différents 

Sur la période 2008-2012, le taux comparatif de mortalité1  par cancer en 

mortalité est variable sur le territoire : les taux de mortalité par cancer les plus 
élevés sont principalement observés dans les espaces de santé de proximité 

(212 pour 100 000 dans ce département), le nord de Marseille et l’ouest des 

des Alpes-de-Haute-Provence (205 pour 100 000 dans ce département). Les 

connaissent également des disparités infradépartementales. Depuis 2000-
2004, la mortalité par cancer a diminué, du fait notamment de la précocité 

Taux comparatif de mortalité par cancer par espace de santé de proximité sur la période 2008-2012

56,3 à 131,1

213,8 à 250,2

131,2 à 189,2

250,3 à 361,9

Non disponible (effectif trop faible)

189,3 à 213,7

pour 100 000

Paca : 205,4
France métropolitaine : 221,1

1.5. Mortali té par cancer



N85N85

N94N94

D900D900

D900D900

D503D503

D10D10

D6085D6085

D907D907

D938D938
D977D977

D99D99

D569D569

N568N568

D35D35D570D570

D952D952

D6204D6204

D562D562

D25BD25B

D98D98

D554D554

D554D554
D973D973

D7ND7N

D4100D4100

D1091D1091

D15D15

D87LD87L

A520A520 A57A57

A8A8

A8A8

Aéroport de Toulon-HyèresAéroport de Toulon-Hyères

Aéroport de Marseille ProvenceAéroport de Marseille Provence

Aéroport d'Avignon-CaumonAéroport d'Avignon-Caumon

Aéroport de Nice - Côte d'AzurAéroport de Nice - Côte d'Azur

Port de Toulon
Côte d'Azur
Port de Toulon
Côte d'Azur

Grand port maritime 
de Marseille
Grand port maritime 
de Marseille

Port de Nice LympiaPort de Nice Lympia

Forcalquier

Castellane

Manosque

Apt

Cavaillon

Pertuis

Carpentras

Avignon

Arles

Miramas

Beaucaire

Orange Digne-les-Bains

Barcelonette

Briançon

Draguignan

Brignoles

Gap

Menton

Nice

Toulon

Marseille

Grasse

Fréjus

Gares

Ports principaux

Aéroports principaux

Liaisons routières principales

Autoroutes

Voies ferrées

Lignes TGV

Tracé de la ligne nouvelle Provence Côte d'Azur (ligne ferroviaire)

1/  CONTEXTE
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Infrastructures de transport sur la région en 2015

1.6. Axes de transport

industrialo-portuaire de Fos-sur-Mer.

les infrastructures de la région se concentrent dans les zones les plus 
densément peuplées. Les territoires alpins disposent de peu d’infrastructures, 

sont concentrés autour de Marseille, Toulon et Nice, tout comme le transport 

Pour en savoir plus sur les infrastructures de transport dans la région, vous pouvez 
consulter le site de la Dreal Paca : 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/transports-infrastructures-r110.html



1/  CONTEXTE

18

SANTÉ-ENVIRONNEMENT ÉDITION 2016

TABLEAU DE BORD / CARTES RÉGIONALES 

er

de France, 1ère région productrice de plantes à parfum, 1ère région pour le vin 
rosé, 1ère région productrice d’olives et seule région rizicole métropolitaine.

tournées vers la polyculture et le polyélevage. L’élevage extensif (bovins, ovins 

Pour en savoir plus sur l’agriculture dans la région, vous pouvez consulter le site 
de la Draaf Paca : 

 http://www.draaf.paca.agriculture.gouv.fr/

Orientation technico-économique des exploitations agricoles par commune en 2010

Céréales et oléoprotéagineux (COP)

Cultures générales (autres grandes cultures)

Maraîchage

Fleurs et horticulture diverse

Viticulture (appellation et autre)

Fruits et autres cultures permanentes

Bovins lait

Bovins viande

Bovins mixte

Bovins et caprins

Autres herbivores

Volailles

Granivores mixtes

Polyculture et polyélevage

Non définie

1.7. Orientation technico-économique des exploitations agricoles
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2/  RISQUES NATURELS



2/  RISQUES NATURELS

2.1. Localisation des risques naturels 
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Nombre de risques naturels (séismes, avalanches, inondations, feux de forêt, mouvements de terrain)  
par commune en 2015

3

4

5

séismes).

en 2010) avaient un PPRn approuvé (base de données Gaspar).

 http://observatoire-regional-risques-paca.fr/
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Entre 1 et 2 

0

Entre 10 et 14 

Entre 3 et 4 

15 ou plus 

Entre 5 et 9 

Nombre d’arrêtés pour catastrophe naturelle par commune sur la période 1982-2014

naturelles dans la région, vous pouvez consulter le site de la Dreal Paca : 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/risques-naturels-r221.html

2.2. Arrêtés pour catastrophe naturelle
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3/  RISQUES INFECTIEUX



3/  RISQUES INFECTIEUX
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2004

2010

2008

2013

2005

2011

2009

2014

2006

2007

2012

Non colonisée
ou non surveillée

Progression géographique de la colonisation par Aedes albopictus dans les communes de la région 
de 2004 à 2014

3.1. Colonisation par Aedes albopictus

Aedes albopictus

France1

L’Entente interdépartementale de démoustication (EID) Méditerranée, 

à l’aide de pièges pondoirs) et de la lutte anti-vectorielle (opérations de 
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sur le signalement immédiat à la plateforme régionale de veille et d’urgences 
sanitaires de l’ARS, par les médecins cliniciens et les laboratoires, des cas 

du virus. 

 
 http://www.ars.paca.sante.fr/Moustique-tigre.140275.0.html

 le site de l’EID Méditerranée : 
 http://www.eid-med.org/

3.1. Colonisation par Aedes albopictus ( suite )
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Nombre de cas confirmés importés de dengue par département en 2014

polynesiensis) infecté par le virus. Il s’agit d’une maladie à déclaration 
obligatoire en France métropolitaine depuis 2006.

nausées, vomissements, douleurs articulaires et musculaires, éruption 

vasculaire…) pouvant entraîner le décès.

En 2014, le dispositif de surveillance, mis en place de mai à novembre, a 
1

dans les Alpes-de-Haute-Provence.

2

 http://www.invs.sante.fr/fr/Publications-et-outils/Bulletin-de-veille-sanitaire/Tous-les-
numeros/Sud/Bulletin-de-veille-sanitaire-Paca-Corse.-n-14-Juillet-2015

3.2. Dengue

Paca : 53

n=0

n=7

n=1
n=10

n=6

n=29
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Nombre de cas confirmés importés de chikungunya par département en 2014

3.3. Chikungunya

par le virus. Il s’agit d’une maladie à déclaration obligatoire en France 
métropolitaine depuis 2006.

fièvre élevée d’apparition brutale, accompagnée de douleurs articulaires 

la détection et le signalement de 148 cas importés1 confirmés d’infection 

4 dans les Alpes-de-Haute-Provence. 

2

 http://www.invs.sante.fr/fr/Publications-et-outils/Bulletin-de-veille-sanitaire/Tous-les-
numeros/Sud/Bulletin-de-veille-sanitaire-Paca-Corse.-n-14-Juillet-2015

n=0

n=4

n=10

n=31

n=34

n=69

Paca : 148
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Nombre de cas de légionellose déclarés par département en 2014

27

SANTÉ-ENVIRONNEMENT ÉDITION 2016

TABLEAU DE BORD / CARTES RÉGIONALES 

3.4. Légionellose  

La légionellose est une infection causée par les légionelles (bactérie du genre 

La légionellose se traduit par un état grippal fébrile et une toux initialement non 

(sur les 1305 cas déclarés en France métropolitaine). Le taux d’incidence standardisé1 

2005, le nombre de nouveaux cas varie autour de 130 cas par an en Paca (maximum 

Pour en savoir plus sur la légionellose dans la région, vous pouvez consulter la page 

 http://www.ars.paca.sante.fr/Legionelles.91170.0.html

Paca : 135
France métropolitaine : 1305

n=6

n=14

n=38

n=9

n=32

n=36
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4.1. Risque allergique

Les chiffres indiqués sur les cartes font référence aux mois de l’année où  
le risque est le plus élevé.

Cartes de risque allergique maximal par département en 2014

Élevé 

Très élevé

Nul

Très faible

Moyen

Faible

Platane

Chêne Graminées Cyprès

Ambroisie Peuplier

05

05

05
05

05
05-06

08-09

08-09

0909

09

05-06

05

03
02-03

02-03

04

04
04

04

04

03

03
03

03-04 04

04

02-03

02-0305-06

05-06
05-06

05

05

Certains pollens présents dans l’air peuvent 

prédisposées ou non (pollens de cyprès par 

 

surveillance de ces pollens sur environ 80 sites 
répartis dans toute la France (6 en région Paca, 
situés à Gap, Avignon, Aix-en-Provence, Marseille, 

Les espèces dont les pollens présentent le plus 

graminées, le cyprès, l’ambroisie, le platane et le 
peuplier.

La région Paca se caractérisait en 2014 par un 

région pour les pollens de cyprès en février-mars 

dans les Hautes-Alpes et moyen dans les Alpes-

faible ou nul pour les autres départements). Les 

en mars du fait des pollens de peuplier (les autres 

faible à faible pour ces pollens).

caractérisent la région évoluent peu d’une année 

D’autres facteurs peuvent intervenir dans ces 
allergies : météo, présence simultanée de plusieurs 

région, vous pouvez consulter le site du RNSA :

 www.pollens.fr
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1 à 24

55 à 66

25 à 39

40 à 54

Indice d’exposition multipolluants par commune en 2014

4.2. Indice d’exposition multipolluants

de la santé1 (OMS).

66 à Beausoleil, 58 à Nice, 56 à Marseille et 55 à Cap d’Ail, indices les plus 

selon les communes de la région, faible dans les zones alpines et rurales et plus 
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4.2. Indice d’exposition multipolluants ( suite )

La région Paca est une des régions françaises les plus concernées par la 

L’indice d’exposition multipolluants est calculé à un niveau fin (maille 

important sur son territoire, la commune présentant ainsi des zones très 

de l’air dans la région, vous pouvez consulter :

 
 http://www.sante.gouv.fr/effets-sur-la-sante-de-la-pollution-de-l-air.html

 le site d’Air PACA :
 www.airpaca.org
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4.3. Exposition au dioxyde d’azote

Le dioxyde d’azote (NO2) présent dans l’air est un gaz pouvant entraîner une 

Les principales sources d’émissions de NO2

2 sont les plus élevées 
(nombreux sites de mesure avec une concentration moyenne annuelle 

3 3).

2

mondiale de la santé (OMS) a fixé la valeur guide1 3 (moyenne 
annuelle). En 2014, la part de la population résidentielle exposée à une 

Cap d’Ail (communes à proximité de Nice). Elle était également élevée (entre 

faible voire nulle.

site d’Air PACA : 

 www.airpaca.org

0 à 0,8

6,5 à 14,7

0,9 à 2,7

14,8 à 25,2

2,8 à 6,4

Non disponible

Part de la population exposée à une concentration moyenne de NO2 supérieure à la valeur guide OMS,  
par commune, en 2014

%
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4.4. Exposition aux particules fines

Les effets sur la santé des particules en suspension dépendent à la fois du 

3

sur la carte). Les communes concernées se situaient principalement sur la zone 

site d’Air PACA :

 www.airpaca.org

Non disponible

Part de la population exposée à une concentration moyenne de PM10 supérieure à la valeur 
guide OMS, par commune, en 2014

0 à 10,8

57,3 à 85,4

10,9 à 30,0

85,5 à 100,0

30,1 à 57,2

%
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L’ozone (O3

polluants, comme les oxydes d’azote (NOx

périodes de temps ensoleillé.

La région Paca est une des régions d’Europe les plus concernées par la 

3

compris dans les zones rurales. Malgré des émissions de polluants primaires 

les zones urbaines, ces territoires ne sont pas épargnés du fait du transport 

rayonnement ultra-violet (dans les zones de montagne principalement).

site d’Air PACA : 

 www.airpaca.org

4.5. Exposition à l’ozone

Part de la population exposée plus de 25 jours par an à une concentration moyenne de O3 supérieure à la 
valeur guide OMS, par commune, en 2014

92,7 à 99,0

99,5 à 99,8

99,1 à 99,2

99,9 à 100,0

99,3 à 99,4

%

Paca : 100,0
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Forcalquier

Castellane

Manosque

Apt

Carpentras

Avignon

Arles

Digne-les-Bains

Barcelonette

Draguignan
Aix-en-Provence

Brignoles

Gap

Nice

Toulon

Marseille

Istres

Grasse

Briançon
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Forcalquier

Castellane

Manosque

Apt

Carpentras

Avignon

Arles

Digne-les-Bains
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Evolution du taux de conformité bactériologique de l’eau distribuée par unité de distribution entre 2003-2005 et 2009-2011

Le Taux de conformité (TC) représente le rapport entre le nombre d’analyses conformes, pour les paramètres E.Coli et entérocoques, et 
le nombre total d’analyses réalisées durant la période considérée. Une analyse est considérée comme non conforme si au moins un des 
deux paramètres mesurés n’est pas conforme.

95  TC  100 (eau de bonnne qualité)

70  TC  95 (eau de qualité non satisfaisante)

0  TC  70 (eau de mauvaise qualité)

Taux de conformité (TC) en %

2003-2005  2009-2011 2006-2008

5.1. Qualité bactériologique des eaux distribuées



5/  EAU

1

2

Le département des Hautes-Alpes et, dans une moindre mesure, les 

2006-2008 et 2009-2011 pour les deux derniers départements mais pas 

à ceux des précédents bilans triennaux. Néanmoins, ces tendances restent 
d’actualité.

sur la période 2012-2014, vous pouvez consulter les résultats du bilan triennal 
2012-2014 sur le site de l’ARS Paca (www.ars.paca.sante.fr) : 

 http://www.ars.paca.sante.fr/fileadmin/PACA/Site_Ars_Paca/Sante_publique/Sante_
environnement/Eau_du_robinet/Bilan_EDCH_2012-2014_ars_paca.pdf 
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5/  EAU
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Évolution du taux de conformité bactériologique de l’eau distribuée par unité de distribution entre 2003-2005 et 2009-2011

Concentrations maximales observées en μg/L

Pesticides non recherchés sur la période considérée

Absence

Présence < 0,1 μg/L

Présence > 0,1 μg/L

5.2. Pesticides dans les eaux distribuées



5/  EAU
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produits alimentaires (fruits, légumes, céréales…), leur présence dans les eaux 
distribuées1

d’unités de distribution des eaux2

période 2012-2014, vous pouvez consulter les résultats du bilan triennal 2012-2014 
sur le site de l’ARS Paca :   

 http://www.ars.paca.sante.fr/fileadmin/PACA/Site_Ars_Paca/Sante_publique/Sante_
environnement/Eau_du_robinet/Bilan_EDCH_2012-2014_ars_paca.pdf
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6/  PRATIQUES AGRICOLES



6/  PRATIQUES AGRICOLES

41

SANTÉ-ENVIRONNEMENT ÉDITION 2016

TABLEAU DE BORD / CARTES RÉGIONALES 

Part de la surface agricole utilisée en agriculture biologique par département en 2014

%

Paca : 15,4
France métropolitaine : 4,2

6.1. Agriculture biologique

1

conversion) en 2014, la région Paca se place au 1er rang des régions françaises devant 

site de la Draaf Paca : 

 http://draaf.paca.agriculture.gouv.fr/L-agriculture-Biologique-dans-la

7,9 à 12,0

21,1 %

14,3 %

15,8 %

18,8 %

19,1 %

7,9 %

15,8 à 19,1

12,1 à 15,7
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7/  INDUSTRIE



7.1. Sites Seveso II « seuil haut » et plans de prévention des risques technologiques ( PPRT )

7/  INDUSTRIE
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CarpentrasCarpentras
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ArlesArles
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BarcelonetteBarcelonette

BriançonBriançon

DraguignanDraguignan

BrignolesBrignoles

Aix-en-ProvenceAix-en-Provence
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En 15 ans (2000-2014), 24 411 incidents ou accidents industriels sont survenus en France 

la France métropolitaine.

PPRT peut aussi concerner plusieurs établissements (PPRT multiétablissements, au 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/risques-technologiques-et-pprt-r226.
html

0

3

1

2

Localisation des sites Seveso II « seuil haut » et nombre de plans de prévention des risques technologiques 
(PPRT) par commune en 2015

Sources :

Établissement SEVESO II « seuil haut »
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8/  TRANSPORTS



pouvez consulter :

 
 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/canalisations-de-transport-et-de-

distribution-r229.html 

 
 http://www.cypres.org/risques-technologiques/transport-de-matieres-dangereuses/

8.1. Transport de matières dangereuses

8/  TRANSPORTS

A520A520 A57A57

A8A8

A8A8
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Aix-en-Provence

Brignoles

Gap
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Nice

Toulon

Marseille

Grasse

Fréjus

Liaisons routières principales

Autoroutes

Voies ferrées

Lignes TGV
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Communes soumises au risque de transport de matières dangereuses en 2015

Communes soumises au risque

Communes non soumises au risque



8.2. Accidentologie routière : blessés hospitalisés

Taux de blessés hospitalisés suite à un accident de la circulation par espace de santé de 
proximité en 2013 

8 /  TRANSPORTS
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0 à 349,9

750,0 à 899,9

350,0 à 499,9

900,0 à 3377,0

500,0 à 749,9

pour 1 000 000

Paca : 651,3
France métropolitaine : 411,7

en Paca ; au total, 8 896 personnes  ont été blessées dont 3 202 ont été 

respectivement). Cependant, de fortes disparités existent au sein des 
départements. De nombreux espaces de santé de proximité des zones alpines 
(nord-est des Hautes-Alpes, sud des Alpes-de-Haute-Provence, nord-ouest des 

Pour en savoir plus sur l’accidentologie routière dans la région, vous pouvez 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/rubrique.php3?id_rubrique=135



Paca et ont entraîné la mort de 339 personnes (décès survenant dans les 30 

la région).  Des taux élevés étaient principalement observés dans les espaces 

Pour en savoir plus sur l’accidentologie routière dans la région, vous pouvez 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/rubrique.php3?id_rubrique=135

8.3. Accidentologie routière : mortali té

8/  TRANSPORTS

Taux de tués à 30 jours suite à un accident de la circulation par espace de santé de proximité 
en 2013
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0 à 49,9

100,0 à 149,9

50,0 à 74,9

150,0 à 476,8

75,0 à 99,9

pour 1 000 000

Paca : 69,0
France métropolitaine : 51,8
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9/  DÉCHETS



9/  DÉCHETS

des ménages. Ils comprennent non seulement les ordures ménagères et 

2015) au niveau régional. Il connait par ailleurs des disparités infra régionales 

départementales sont vraisemblables.

 http://www.sinoe.org/index

9.1. Recyclage des déchets
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Taux de recyclage des déchets ménagers et assimilés par département en 2013

%

Paca : 31,1
France métropolitaine : 40,5

22,8 à 27,8

35,4 %

26,5 %

31,8 %

37,8 %

27,9 %

22,8 %

27,9 à 31,7

31,8 à 37,8
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10/ SOLS



10/  SOLS

Les sites et sols pollués répertoriés dans la base de données Basol gérée par 
le Ministère de l’écologie, du développement durable et de l’énergie sont des 

de-Haute-Provence et 5 dans les Hautes Alpes). Sur l’ensemble des 213 sites 

Pour en savoir plus sur les sites et sols pollués, vous pouvez consultez la page 

 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/anciens-sites-industriels-et-sols-
pollues-r243.html

10.1. Sites pollués ou potentiellement pollués
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Nombre de sites pollués ou potentiellement pollués par commune en 2015

35

Paca : 213

9
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11/ LOGEMENTS



11/  LOGEMENTS

des ménages par rapport aux seuils de pauvreté, un volume de logements 

En Paca, le parc de logements privés comportait 1 848 824 résidences 

observés dans les espaces de santé de proximité du nord de Marseille, de 

Alpes-de-Haute-Provence.

Pour en savoir plus sur le logement indigne, vous pouvez consulter :

 
 http://www.ars.paca.sante.fr/Habitat-indigne-et-insalubre.85067.0.html 

 
 http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/lutte-contre-l-habitat-indigne-

lhi-r150.html
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Part de logements privés potentiellement indignes par espace de santé de 
proximité en 2007

%

Paca : 7,5

1,8 à 6,3

11.1. Logement potentiellement indigne

6,4 à 10,0

10,1 à 14,9

15,0 à 21,7

21,8 à 35,0
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12/ PROFIL ENVIRONNEMENTAL



12/  PROFIL  ENVIRONNEMENTAL

12.1. Profil environnemental des territoires

Profil environnemental des espaces de santé de proximité
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Profil 1

Profil 2

Profil 3

Profil 4

en NO2 3

de sites et sols pollués (ou potentiellement pollués), part du parc privé 

Les Espaces de santé de proximité (ESP) du Profil 1 (en vert sur la carte), 

2, PM10 et O3 y est 



caractérisent par de fortes concentrations en NO2 et PM10. Les autres 
paramètres (bactériologie, pesticides, densité industrielle, sols pollués, 

2, polluant traceur d’un 

3 ; peu de NO2 
et de PM10).

(Nice, Marseille et Avignon), des zones industrielles (La Ciotat, pourtour de 

2 et en PM10. Il existe 

Camargue). 

Pour en savoir plus sur les travaux de l’ARS Paca sur les inégalités environnementales de 
santé, vous pouvez consulter le Dossier n°20 de Décembre 2014 (« Les inégalités 
environnementales de santé des territoires en région PACA ») :

 http://www.ars.paca.sante.fr/fileadmin/PACA/Site_ARS_Paca/Sante_publique/Sante_
environnement/ARS_PACA_Dossier_20_IEST.pdf

12/  PROFIL  ENVIRONNEMENTAL

12.1. Profil environnemental des territoires ( suite )
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